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Die Wissenschaften liefern dem Menschen auf breiter
Front neue Erkenntnisse und befliigeln den Fortschritt
in ungeahntem Ausmass. Trotz dieser Errungenschaft
ist das ureigentimliche philosophische Denken des
modernen Erdenbirgers mittelalterlich rickstandig.
Einerseits miussen in naturwissenschaftlichen Fragen
Genauigkeit und Verstand walten, andererseits fliessen
dogmatische, klerikal gepréagte Glaubensauffassungen
ins Umfeld der Geisteswissenschaft. Es ist verstandlich,
dass sich ganzheitlich geprégte Denker mit diesem

Sachverhalt schwertun.

Von Daniel Strauli
Wissenschaftliche Begleitung durch Heinz Blum






Die Industrialisierung -
Ausldser des Fortschritts

Die Industrialisierung leitete eine
umfassende  Wesensverdnderung
in der Gesellschaft unserer Breiten-
grade ein. Auch wenn die Errungen-
schaften dieses Fortschritts in den
Anfingen nur wenigen, besser-
gestellten Menschen zur Nutzung
vorbehalten waren, wurde letzt-
lich durch den weiteren Prozess
der Industrialisierung auf dem
Fundament der Demokratie und
des sozialen Denkens der Fort-
schritt gefordert und die Lebens-
qualitét verbessert.

Beeindruckende
Pionierleistungen

Der Forscherdrang und der tech-
nische Fortschritt verhalfen dem
Menschen zu Pionierleistungen
kiihnsten Ausmasses. Erinnern wir
unsanden 16.Juli 1969. Um 9.32 Uhr
(EDT) ztindeten in Cape Canaveral
(Kennedy Space Center) in Florida
inden Vereinigten Staaten von Ame-
rika die Triebwerke der Saturn-V-
Rakete. Die Zielsetzung dieser Apol-
lo-11-Mission war hoch gesteckt:
Der Mensch sollte erstmals in seiner
Geschichte einen Himmelskorper
betreten, der nicht seine Heimatwar,
und anschliessend sicher zurtick zur
Erde gelangen. Neil Armstrong betrat
als erster Erdenbiirger den Mond
mit dem bertihmten Satz: »Ein klei-
ner Schritt fiir einen Menschen, ein
riesiger Sprung fiir die Menschheit.«

Diese amerikanische Pionier-
leistung hinterlésst bis in die heu-
tige Zeit Eindruck und Respekt.
Die Vorbereitung und Durch-
fiihrung eines derart komplexen
Unternehmens schreibt zweifellos
einzigartige Geschichte und war
mit immensen Kosten verbunden.
In diesem Zusammenhang stellt
sich die Frage: Sind diese ge-
rechtfertigt? Formulieren wir die
Frage etwas entschérfter: Was hat
diese Pionierleistung in ganzheit-
lichem Sinne der Menschheit ge-
bracht? Vorausgegangen waren
zweifellos enorme Forschungs-
anstrengungen in der Raumfahrt,
die auf breiter Front Erkenntnisse
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einbrachten. Interessant scheint
ein philosophischer Gedanke: Die
Raumfahrt hat dem Menschen die
endlichen Weiten und die Schén-
heit des Kosmos etwas ndher ge-
bracht und ihm vor Augen gefiihrt,
dass im Gegensatz zum Mond die
Schipfung Erde einen einzigartigen,
kostbaren Trédger des Lebens dar-
stellt, fiir den es Sorge zu tragen gilt.

Eine weitere bekannte Pionier-
leistung des 20. Jahrhunderts er-
folgte 1953 durch die Formulie-
rung der molekularen Struktur
einer Nukleinsdure (Desoxyribo-
nukleinsdure, abgekiirzt DNS) als
Trdgerin genetischer Informatio-
nen. Die Biochemiker Francis Crick
und James Watson am Cavendish
Laboratorium in Cambridge, Eng-
land, erlduterten das Konzept der
Struktur des Erbtrdgers mit Hilfe
eines rdumlichen Modells in Form
einer Doppelhelix, der molekula-
ren Struktur der Chromosomen.
Crick und Watson konnten den
Mechanismus aufzeigen und er-
klaren, wie eine Zelle ihre bio-
logischen »Informationen« bei der
Zellteilung weitergeben kann. Der
Biophysiker Maurice Wilkins half
ihnen mit Rontgenbeugungsauf-
nahmendenSchliissel zur DNSauf-
zuzeigen. Crick, Watson und Wil-
kins erhielten 1962 den Nobelpreis
fiir Physiologie oder Medizin. Trotz
aller Hochachtung vor der Leistung
dieser Wissenschaftler gilt es zu er-
gdnzen, dass eine Arbeitskollegin
von Wilkins, Rosalind Franklin, die
chemische Struktur der DNS mit-
tels Rontgenstrukturanalyse mit
erforscht hatte. Rosalind Franklin
verstarb an einem Krebsleiden,
noch bevor man ihr den Nobelpreis
verleihen konnte — die begabte For-
scherin hat in experimenteller Hin-
sicht einen wesentlichen Beitrag
zur Entdeckung der molekularen
Struktur der DNS geleistet.

Die Erforschung der Gene, auf-
gereiht auf den Chromosomen im
Zellkern aller Lebewesen, leitete
verstdndlicherweise eine Euphorie
in diesem neu geborenen Wissen-
schaftszweig, der Genforschung,
ein. Das ehrgeizige »Human Ge-
nome Project« wurde ins Leben ge-
rufen mit dem Ziel, die Bausteine




Instrumente der \Wissenschaft

Eine Bilddokumentation

Auf den Spuren
der ureigentiimlichen Philosophie

Die Philosophie, griechisch philosophia, iiher-
setzt die »Liebe zur Weisheit«, diirfte im ur-
eigentiimlichen Sinne ein Begriff gewesen

sein, der nicht in sich allein die materielle,
kdorperhafte Schipfung beschreibt, wie dies die
Wissenschaft von heute gerne tut. Die lonier
der Antike verwendeten heispielsweise den Be-
griff Philosophie im ganzheitlichen Sinne: Die
Seele ist ein Gut dieser Philosophie, heleht den
materiellen Korper eines jeden Lebewesens und
ist im Ursprung die Trdagerin der Liebe und der
Weisheit Gottes.

Quelle: Timaios

Das Hubhle-Teleskop erforscht die Tiefen des Kosmos und
entdeckt die Geburt von Sternen in einem ausgedehnten Nehel
(NGC 604) in der rund 2,5 Mio. Lichtjahre entfernten Spiral-
galaxie M 33 im Sternbild Triangulum. Mit Hilfe dieses hervor-
ragenden Instruments ist es der Wissenschaft gelungen,

dem Menschen die endlichen Weiten des Universums in he-

eindruckender Schinheit vor Augen zu fiihren. Der hekannte
Physiker Werner Heisenberg hemerkte, dass in der Schinheit der
Materie der G/anz der Wahrheit zu finden sei. Wissenschaften wie
die Physik, die Astronomie und die Philosophie fliessen hei ganz-
heitlicher Betrachtungsweise immer mehr ineinander.

Die Konstruktion und Uerbesserung eines derart komplexen
Instruments wie des Hubble-Teleskops verlangt von der For-
schung und der Technik ungeahnte Anstrengungen. Im besonderen ist die im Dezember 1993 vorgenommene

spektakuldre Reparatur des Teleskops im All zu erwédhnen: Die Besatzung der Raumfdahre Endeavour mit dem
Schweizer Astronauten Claude Nicollier setzte dem Hubhle-Teleskop eine »Brille« auf. Erstmals lieferte das
Teleskop danach mit der angepassten, hochauflosenden Optik feinste Details aus den Tiefen des Kosmos. Die

Mission war ein Riesenerfolg; die Kurzsichtigkeit konnte hehoben werden — Hubhle sieht nun gestochen scharf.



Geschehnisse in der Atmosphire wie die Bildung
eines tropischen Wirbelsturms, in diesem Fall des Taifuns
Saomai iiher dem Pazifischen Ozean am 9. September 2000,
lassen sich eindriicklich aus dem All beohachten.
Leistungsfidhige Rechnersysteme wie ein Cray-Supercomputer
(Abbildung links) sind in der Lage, mit Hilfe umfangreicher
Wetterdaten die Route eines Wirbelsturms vorauszu-
herechnen, damit gefidhrdete Gehiete rechtzeitig evakuiert
werden kdnnen. Mit Hilfe des Instruments der Informatik kann
diese ungebandigte Kraft im klimatischen Zusammenspiel mit
der Natur genauer erforscht und verstanden werden.

Das weitere Verhalten der Naturgewalten gegeniiber dem
globalen Schadstoffausstoss der industrialisierten Linder
wird weiter erforscht werden miissen, damit der Natur ein
umfangreicheres Uerstidndnis entgegengebracht werden kann.



des menschlichen Erbmaterials
(Genom) weiter zu erforschen und
gewonnene  Forschungsresultate
transparent im Internet (www.ornl.
gov/hgmis bzw. www.dhgp.de)
zu verdffentlichen. Im April 2000
wurde vom Genforscher Craig Ven-
ter bereits verkiindet, sein Biotech-
unternehmen habe die Sequenzie-
rung des menschlichen Erbgutes
abgeschlossen; in wenigen Wochen
seien die Daten geordnet und die
Entschliisselung des  gesamten
menschlichen  Erbgutes  kom-
plett. Wenige Tage nach Venters
»Triumphmeldung« erkldrte Fran-
cis Collins, Direktor des amerikani-
schen »National Human Genome
Research Institute«, die vollstandige
Sequenzierung werde mindestens
noch Jahre in Anspruch nehmen...

Der Komplexitatsgrad
in den Wissenschaften

Die genannten Pionier-
leistungen veranschaulichen den
Komplexitdtsgrad im  wissen-

schaftlichen Umfeld. Inzwischen
sind einige Jahrzehnte bewegten
Fortschritts ~ vergangen.  Tief-
griindigere Forschungen sind an-
gezeigt, und die Anforderungen
im generellen nehmen an Umfang
und Schwierigkeitsgrad immer
weiter zu.

Waéhrend frither in den Kern-
disziplinen der Naturwissenschaft
bekannte Personlichkeiten wie
Galilei, Kepler, Einstein, Heisenberg
und Planckwesentliche TeiledesGe-
schehens durch alleiniges Arbeiten
oder in fast familidrem Kreise prag-
ten, fliessenheutetagtaglichausder
ganzen Welt wichtige Erkenntnisse
aus Forschung und Entwicklung
in die Bereiche der Wissenschaft.
Zeitgemadss informiert zu sein und
Wesentliches von Unwesentlichem
trennen zu kénnen wird selbst fiir
den Experten immer schwieriger.
Dozenten, sei es an Hochschulen,
Universitiaten und in der Industrie,
miissen bereits heute neue Wege
des Informationsmanagements be-
schreiten, damit das Wissen den
Studierenden effizient vermittelt
werden kann und damit die drin-
gend benétigten Spezialisten auch

in Zukunft weiterhin zur Ver-
fiigung stehen. Denn Fachleute, die
nicht mehr »up to date« sind, lau-
fen Gefahr, vom Fortschritt {iber-
holt zu werden.

Sicherlich gilt diese Entwicklung
nicht nur fiir die Naturwissenschaft
allein; vielmehr ist im stetigen Wan-
del der Zeit der gesamte Prozess des
Fortschritts betroffen. Allerdings
steht materiell geprdgtes Denken
noch zu oft im Mittelpunkt des Ge-
schehens — fiir soziale und ethische
Fragen oder Fragen der Philosophie
(vgl. Kastentext Seite 23) scheint
wenig Platz zu sein. Die isolierte Be-
trachtungsweise verschiedener Be-
reiche (Natur- und Geisteswissen-
schaft) pragt zu oft das Denken
in der »modernen« Wissenschaft.
Waéhrend die Ionier der Antike ein
ganzheitliches Denken im Sinne der
ureigentiimlichen Philosophie pfleg-
ten, driickten Trivialphilosophen
wie der Dorer Aristoteles (vgl. Heft
1/96, S. 10-12) diesem differenzier-
ten Denken den materialistischen
Stempel auf.

Die Trennung
von Kirper und »Geist«

Das cartesianische Weltbild, im
17. Jahrhundert von René Descartes
gelehrt, trennt Kérper und »Geist«
strikte auseinander. Bereits im
darauffolgenden Jahrhundert war
La Mettrie der Meinung, durch Zer-
lequng des Menschen in scheinbar
messbare Elemente und durch
Ableitung des Zusammenwirkens
der Elemente sollen Natur und
Mensch wie eine perfekte Maschine
in ihrem Verhalten berechenbar
und vorhersagbar sein. Eigenarten
dieses Weltbildes sind noch heute
in den modernen Wissenschaften
verankert. Nikolaus Heim vom In-
stitut fiir Soziale Medizin, Freie
Universitit Berlin, beschreibt die-
ses Geschehen wie folgt:

»Als Folge der cartesianischen Tren-
nung von Geist und Korper wird der
Mensch als geschaffene Natur ver-
standen. Sein gesunder oder kranker,
belebter oder unbelebter Korper unter-
steht Naturgesetzen. Fiir die Medizin
als Naturwissenschaft hat sich dieser

Materialismus wie auch das kausal-
analytische Denkmodell als produktiv
erwiesen.«

Insbesondere ein »produktives
Denkmodell« wird im stetigen Wan-
del der Zeit fortwahrend hinterfragt
werden miissen: Ist ein solcher An-
satz noch zeitgemass? Der Chemiker
Heini Ringger von der Universitat
Ziirich ist der Meinung, dass die
menschliche Natur im Wechselspiel
mit Kultur, Religion und Gesell-
schaft und immer mehr auch im Zu-
sammenspiel mit der Wissenschaft
steht. Die Grenzen fliessen immer
mehr ineinander, denn Forschungs-
ergebnisse gilt es ganzheitlich zu
interpretieren. Diese neue, auf-
geklarte Art der Betrachtungsweise
muss allerdings hart erarbeitet wer-
den.

Der Prozess
der Loslisung vom Klerus
in die Freiheit des Denkens

Ein Prozess der Loslosung vom
Klerikalen, dogmatischen Denken
ist die Voraussetzung, damit wissen-
schaftliche Forschungsresultate ob-
jektiv beurteilt werden kénnen. Dies
bezweifelt der aufgekldrte Mensch
von heute nicht mehr. Dass Galileo
Galilei im 17. Jahrhundert wissen-
schaftlich erarbeitete Erkenntnisse
vor dem Klerus abschworen muss-
te, da diesem das neue Weltbild
nicht genehm war, und das Fern-
rohr als »teuflisches« Instrument
abgetan wurde, liest sich heute in
den Geschichtsbiichern wie ein
Kriminalroman. Die Angst, gefoltert
zuwerden, wie dies einem Galilei im
Zuge des Inquisitionsprozesses an-
gedroht wurde, ist fiir den heutigen
Menschen nur schwer nachfiihlbar.
Die Verdienste eines Galilei oder Ko-
pernikus kénnen daher nicht genug
erwédhnt werden —schliesslich waren
diese Forscher Wegbereiter der Auf-
klarung, indem sie Licht ins dunkle
Mittelalter brachten. Jahrhunderte-
lang wurde mit Drohen und Schii-
ren von Gewalt, mittels Folter dem
Menschen unter Qualen ein klerika-
les Weltbild eingehdmmert und so
der Fortschritt nachhaltig gehindert.
Doch Mut und der Gedanke der
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Wahrheit waren stiarker: und sie dreht
sich doch, diese Erde...

Was erwartet der Mensch von
heute vom Glaubhen?

Und der Glaube an Gott?
Diese Philosophiefrage klammert
die Naturwissenschaft von heute
grosstenteils bewusst aus. Noch zu
fest verwurzelt ist der materialisti-
sche Ansatz im eigenen Garten der
Erkenntnis. In Glaubensfragen wer-
den daher Kleriker und Trivialphilo-
sophen kontaktiert, die den philo-
sophischen Erklarungsnotstand zu
besénftigen versuchen — »modern«
mitkonzilianten Worten, da Dogmen
und Belehrungen vom aufgeklérten
jungen Menschen nicht mehr ak-
zeptiert werden. Der fortschrittliche
Mensch hinterfragt die Antworten
des Klerus genau und ist nicht mehr
willens, diesen kirchlichen Glauben
vorbehaltlos anzunehmen; denn die
Kluft ist offensichtlich: Einerseits
muss auf der Seite der Naturwissen-
schaftganzgenauanalysiertundaus-
gewertet werden, und andererseits
soll in Fragen des Glaubens an Gott
eine Lehreangenommenwerden, die
mittelalterlich riickstindig ist und auf
Gewaltherrschaftund Dogmen fusst.
Es stellt sich die Frage: Kann eine
Klerikale Institution {iberhaupt einen
verniinftigen Glauben aufzeigen,
wenn sie historisch gesehen {iber
Jahrhunderte hinweg Gewaltmittel
anwendete und Menschenrechte mit
Fiissen trat? Gedeiht diese Institution
eigentlich in tibertragenem Sinne in
gesunder Erde? Es steht ja ausser
Frage, dass gerade in der heutigen
Zeit Glaubensfragen beantwortet
und seelsorgerische Tatigkeiten aus-
geftihrt werden miissen; aber plausi-
bel und mit Vernunft, nicht fanatisch
oder inkompetent.

Die Wissenschaften —
zugkriftige Instrumente
der Philosophie?

Die Mehrheit der Naturwissen-
schaftler vertreten bedauerlicher-
weise ein materialistisch ge-
pragtes Weltbild. Insbesondere
dieser Wissenschaftszweig  tut
sich im Moment noch sehr schwer,
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Ein MRI-Scan (Magnet-Re-
sonanz-lmaging-Scan) zeigt den
Profilschnitt einer 34jahrigen an
Hirnhautentziindung erkrankten
Frau. Die Meningitisinfektion ist
auf den Membranen, die Gehirn und
Riickenmark bedecken [Hirnhdute),
gelb eingefirbt. Instrumente wie
ein MRI-Scanner ermiglichen eine
noch nie dagewesene Visualisie-
rung des Karperaufbaus. Auch
wenn dieses Werkzeug im Moment
erst grohpathologische Organver-
dnderungen aufzeigt, diirfte die
Weiterentwicklung derartiger
Instrumente zu einer differenzier-
teren Erforschung des Kirpers im
Umfeld der Philosophie

verhelfen.

Die Wissenschaftler von heute,
bheispielsweise einige Neurologen,
riumen der Erforschung des
Kdrpers einen zentralen Stellen-
wert ein und schreiben daher das
Bewusstsein des Menschen vor-
eilig dem Gehirn allein zu. Fragen,
ob und wie ein Lebewesen beseelt
sein kinnte, werden grundsitz-
lich ausgeklammert. Es stimmt
nachdenklich, dass in der Regel
ein einschneidendes Ereignis
vonndten ist, his der Mensch iiber
grundlegende Fragen des Seins
nachdenkt.




1928 heohachtete alex-

ander Fleming im Laboratorium

der Londoner Universitdts-

klinik St. Mary bei der Analyse
von Staphylokokkenstimmen

— dies sind Bakterien, die hidu-
fig Wund- und Darminfektionen
verursachen — Kolonien eines
griinlichen Schimmelpilzes,
welche sich vermutlich durch
»Werunreinigungen« auf dem
Nahrboden abgesetzt hatten.
Dieser Schimmelpilz schien etwas
abzusondern, was die Staphylo-
kokken ahbsterhen liess; denn es
hildete sich um den Schimmelpilz
eine staphylokokkenfreie Zone.
Fleming nannte dieses wirksame
Prinzip »Penicillin«. Zehn Jahre
spiter wurde Penicillin von
Wissenschaftlern der Universitit
Oxford isoliert. 1942 folgte die
klinische Erprobung, und bereits
1944 wurde das Medikament bei
den alliierten Truppen im Zweiten
Weltkrieg erfolgreich eingesetzt.
Weitere Antibiotika folgten.

Infektionskrankheiten wie Tuber-
kulose, Diphtherie oder Tetanus

wurden nun plotzlich viel hesser
behandelbar.

Es ist wichtig, dass der
Forscherdrang des Menschen den
Fortschritt in der Medizin mdg-
lichst schnell weiter vorantreibt,
damit Krankheitshilder differen-
ziert analysiert und neue Medika-
mente entwickelt werden kdonnen.
Denn die Zeit ist gegen uns: So
werden zunehmend mehrfach
antibiotikaresistente Bakterien-
stimme beobachtet, die mit
giangigen Antihiotika nicht mehr
bekimpft werden kinnen. Beim
wichtigsten Erreger der Lungen-
entziindung zeichnet sich zurzeit
eine bedrohliche Resistenzent-
wicklung ab. Ein Umdenken muss
stattfinden, damit diese Gefahr
entschirft werden kann: Studien
helegen, dass heispielsweise hei
Mittelohrentziindung der restrik-
tive Einsatz von Antibiotika keine
therapeutischen Einbussen he-
deutet. Der verantwortungsvolle
Umgang mit chemischen Wirk-
stoffen — in der Tierzucht wird
diesheziiglich noch heute groh-
fahrldssig gehandelt — ist drin-
gend notwendig. Ganzheitliches,
verniinftiges Denken gehidrt ins
Pflichtenheft eines jeden Ver-
antwortungstragers.

Forschungen aus philosophischer
Sicht zu hinterfragen, obwohl dies
im ureigensten Interesse des Men-
schen liegen miisste. Denn eine
rein materialistisch geprégte Sicht-
weise kann den Wissensdurst des
ganzheitlich denkenden Menschen
nicht mehr vollumfanglich be-
friedigen. Die Aufkldrung und der
Fortschritt im allgemeinen dndern
die Weltanschauung fortwahrend.
Bis ins Mittelalter herrschte mehr-
heitlich die Ansicht, die Erde
sei eine Scheibe, die im Okeanos
schwimme. Heute kann jedem
Erdenbiirger ohne Erklarungsnot-
stand klar und verstindlich dar-
gelegt werden, dass dem nicht so
ist: Aufnahmen aus dem All zeigen
die Wahrheit: Die Erde ist zweifels-
frei kugelformig. Hingegen ist,
was die Thematik grundlegender
Philosophiefragen betrifft, der mo-
derne, technisch fortgeschrittene
Mensch  vergleichsweise riick-
standig. Es erhebt sich die Frage,
ob diesbeziiglich ein Mehr an
Informationen erforscht werden
konnte, wenn Instrumente der
Naturwissenschaft ins Licht der
Philosophie gertickt werden, sich
weiter verfeinern, bis sie zu zug-
kréaftigen Werkzeugen des ganz-
heitlichen Denkens gedeihen.

Der unentwegte Fortgang
von Forschung und Technik

Damit diese Instrumente bzw.
Werkzeuge der Wissenschaft weiter
verfeinert werden konnen, miissen
Forschung und Technik unentwegt
vorangetrieben werden. Denn wer
grundlegende Fragen des Seins des
Menschen ergriinden will, muss
nebstKenntnisderureigentiimlichen
Philosophie {iber leistungsfdhige
Instrumente der Naturwissenschaft
verfligen.

Der stetige Fortschritt in For-
schung und Technik verhilft bei-
spielsweise im Umfeld der Infor-
matik zu regelrechten Techno-
logiespriingen. Leistungsfahige
Instrumente und Werkzeuge wie
ein Hubble-Teleskop in der Astrono-
mie oder ein Magnet-Resonanz-Ima-
ging-Scanner (MRI) zum Erzeugen
von Korper-Schnittbildern in der
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Medizin kénnen ohne den Einsatz
informatikgestiitzter Technologien
in dieser Form schlichtweg nicht er-
baut werden. Die letzten Jahrzehnte
des Fortschritts haben nicht nur
die Technologie und die Effizienz
in Forschung und Technik voran-
getrieben, vielmehr haben sich ins-
besondere der Komplexitiitsgrad und
die darausresultierenden Anspriiche
an die Spezialisten massiv erhoht.
Dies zwingt den Menschen zur ste-
tigen Weiterbildung — die Fahigkeit,
ein komplexes Problem analytisch
zu durchdringen, wird heute im
Berufsalltag vorausgesetzt.

Wohlstand und Fortschritt
im Einklang mit der Schapfung

Es stellt sich nun die Frage, ob
dieserrasantetechnische Fortschritt,
der dem Menschen zu Lebensquali-
tat und Wohlstand verhilft und sein
logisches Denken schult, aus ganz-
heitlicher Sicht zu befiirworten
ist. Wenn die nétige Riicksicht auf
Natur und Umwelt sichergestellt
ist, der sozial benachteiligte Mensch
vom Fortschritt mitprofitieren kann
und der Schépfung ganz allgemein
mit dem notwendigen Respekt be-
gegnet wird, ist der technische Fort-
schritt doch nur zu beftirworten.
Vernunft, Verstand und ein ge-
reiftes »Controlling« sind nétig,
damit Ergebnisse aus Forschung
und Technik die Grundregeln der
Ethik und die Gesetze der Demo-
kratie nicht verletzen. Denn neben
allem technischen Fortschritt muss
der Natur, dem Tier und dem Men-
schen die gebiihrende Achtung
als Schopfung Gottes entgegen-
gebracht werden.

Der Kreuzzug des Materialismus

Das Beschreiten dieses neuen
Weges wird in der heutigen Zeit
noch massgeblich behindert. Da-
zu zwei Beispiele: Eine der am
heftigsten umstrittenen Fragen in
der Hirnforschung betrifft die Er-
klarung des Bewusstseins. Nach
Meinung des eingangs erwdhnten
Francis Crick, eines Mitentdeckers
der molekularen Struktur des »Tra-
gers« genetischer Informationen
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(DNS), reduziert sich die person-
liche Identitdt und der freie Wille
auf neuronale Prozesse bzw. das
Vorhandensein von Nervenzellen
und der dazugehorigen Molekiile.
Diese materialistische Sichtweise
fiigt sich nahtlos in die Diskussion
sogenannter ‘Wissenschaftlerstars’
aus den Disziplinen Kybernetik und
Robotik ein. Hans Moravec und Ray
Kurzweil befassen sich mit dem Ver-
lauf der Evolution des Menschen
zur Maschine. Kurzweil ist der Auf-
fassung, dass wir »Maschinen mit
Bewusstsein« erleben werden und
spdtestens im Jahr 2060 die Intel-
ligenz aller menschlichen Gehirne
in einem einzigen Computerchip
untergebracht werden kann. Intel-
ligente Software und leistungsstarke
Hardware sollen dies moglich ma-
chen. Das Ganze spricht fiir sich:
Handelt es sich hier wohl um irrige
Phantasterei? Man muss sich jedoch
vor Augen halten, dass durchaus
Maschinen erstellt werden konnen,
die ein Bewusstsein bzw. schein-
bare Merkmale einer Personlichkeit
mittels intelligenter Software vor-
tduschen.  Programmiersprachen
neuerer Generationen verfiigen
tiber sogenannte kiinstliche Intel-
ligenz; leistungsfahige Hard- und
Software kann im Verbund immer
komplexere neuronale Funktionen
simulieren. Die Tauschung scheint
fast perfekt.

Im Grundsatz ist es wohl eine
Frage der Vernunft, zu erkennen,
dass das Bewusstsein des Menschen
in der Seele verankert ist und nicht
im Gehirn allein oder in der Soft-
ware bzw. den Computerchips.

Die Prohlematik
der Elementarwissenschaften

In der Forschung und der Tech-
nik ist es tiblich, von der Natur zu
lernen, ihre Vielfalt zu verstehen.
Die Genialitat der Natur inspiriert
den Menschen; sein Forscherdrang
verhilft ihm, neue Wissenschafts-
gebiete zu erschliessen. Es liegt im
Zeitgeist, dass die Wissenschaft
auf breitester Front dem Men-
schen zu neuen Erkenntnissen
verhilft. Immer leistungsfihigere
Instrumente und Werkzeuge sind

im Entstehen. Es liegt auch im Zeit-
geist, dass der Mensch den wirk-
lichen Urheber der Schipfung gerne
iibersieht, nicht mehr an ihn glaubt
und zu oft alles dem Zufall bzw.
der nattirlichen Evolution allein zu-
schreibt.

Der Umgang mit den Werk-
zeugen der Wissenschaft will ge-
lernt sein — ein hohes Mass an Ver-
antwortung und Respekt gegen-
tiber der Schopfung ist dabei zwin-
gend erforderlich. Des weiteren
ist ganzheitliches, differenziertes
Denken gefordert. Wie schwierig
das sein kann, soll am Beispiel einer
Elementarwissenschaft, der Physik,
aufgezeigt werden. Der bekannte
Atomphysiker Werner Heisenberg
(1901-1976) erkennt das Problem
an der Wurzel:

»In der bisherigen Physik oder in jeder
anderen Naturwissenschaft [zu Leb-
zeiten von Werner Heisenberg] konnte
man, wenn man ein neues Phinomen
erkliiren wollte, unter Beniitzung der
vorhandenen Begriffe und Methoden
versuchen, das neue Phinomen auf die
schon bekannten Erscheinungen oder
Gesetze zuriickzufiihren. In der Atom-
physik aber wissen wir ja schon, dass
die bisherigen Begriffe dazu sicher nicht
ausreichen.«

Die Kraft, welche die »Stabilitat«
der Materie und des Universums
sicherstellt, kann mitangestammten
Gesetzen der Naturwissenschaft
nicht genau erkldrt werden. Hierzu
erldutert Werner Heisenberg:

»Wegen der Stabilitit der Materie
kann die Newtonsche Physik im In-
nern des Atoms nicht richtig sein,
bestenfalls gelegentlich einen Anhalts-
punkt geben.«

DasBestrebeneinesjedenPhysi-
kersistesdoch, eine Ordnungindie
Geschehnisse der materiellen Bau-
steine der Natur hineinzubringen
und Sachverhalte erkldren zu kon-
nen. So begriindete Werner Heisen-
berginden]Jahrenvon1925bis 1927
mit Max Born sowie Pascual Jordan
und unabhédngig von ihnen der
Englénder Paul Dirac die Quanten-
mechanik, was Heisenberg, Born



Das Falschfarbhenhild mittels
Transmissions-Elektronen-Mikroskopie zeigt
Prionen-Fibrillen (Fiserchen) im Gehirn einer
mit BSE bzw. Rinderwahnsinn infizierten Kuh.
Fiir diese todliche Prionenkrankheit gibt es
derzeit keine Schutzimpfung oder Therapie-
miglichkeit. Die Ubertragung von Prionen

Gl =

gilt heute nebst genetischer Ueranlagung als
Ursache des Aushruchs dieser Krankheit beim
Menschen (Creutzfeldt-Jakob-Krankheit).

Ein nicht artgerechter Umgang mit dem Tier
bzw. die Verfiitterung von infiziertem Tiermehl
fiilhrte zu einer Epidemie, die eine ethisch-
philosophische Frage aufwirft: Warum ver-
greift sich der Mensch derart am Tier?

Jede Zelle, ob Baustein der Pflanze, des
Tiers oder des Menschen, enthdlt im Kern einen
Bauplan. Die Abbhildung Mitte links zeigt das
Modell der Desoxyribonukleinsdure (DNS) in
der Struktur einer Doppelhelix. Sie ist die
Trdgerin genetischer Informationen. Bei der
Analyse der DNS ist oft nicht klar, wo ein Gen
genau beginnt und wo es aufhart. Die Bedeutung
des Rests ist noch weitestgehend unhekannt.

Fiir die Oberwindung von Krankheiten, die
Nahrungsmittelproduktion und die Bekdmpfung
von Umweltschdden bhirgt die Genforschung un-

geahnte Moglichkeiten in sich. lhre Nutzung erfordert allerdings ethische und gesellschaft-
liche Rahmenbedingungen, in denen die Bediirfnisse des Menschen und seiner Mitgeschiopfe
und nicht Profitinteressen im Mittelpunkt stehen.



und Dirac den Physik-Nobelpreis
einbrachte. Das neue Instrument,
die Quantenmechanik, sollte eine
»Stabilisierung« in die elementar-
physikalischen Geschehnisse ein-
bringen. Nur: Wer durchdringt
heute die Hypothesen der theoreti-
schen Physik eigentlich noch? Wer
die »anschauliche« Einfithrung
uber die Quantenmechanik des
Hamburger Ferienkurses fiir Phy-
sik von Prof. Dr. Bernhard Kramer,
Dr. Cristiane de Morais-Smith, dipl.
phys. Andrea Fechner und dipl.
phys. Ole Halfpap liest, kann zwar
der Formel

F=m-a

oder ‘Die Kraft ist gleich der
Masse, multipliziert mit der Be-
schleunigung’ noch folgen, doch
spétestens bei den »Quantentdpfen
und ihren Energieniveaus« ist der
Zug der Erkenntnis fiir den nor-
malen, bodenstdndigen Menschen
abgefahren. Werner Heisenberg
versuchte mit der Heisenbergschen
Unscharferelation  (Unbestimmt-
heitsrelation) und spéter der »Welt-
formel«, das Verhalten der Materie
elementarphysikalischaufzuzeigen
und eine Ordnung in die physi-
kalischen Geschehnisse hineinzu-

bringen. Der Komplexitdtsgrad
veranlasste Heisenberg letztlich,
philosophische ~ Grundgedanken

einzubeziehen. Nur so schien fiir
ihn das Ganze einen Sinn zu ma-
chen. In Zusammenarbeit mit dem
Physiker Niels Bohr, dem Entwickler
des Bohrschen Atommodells, findet
die Pionierleistung der Entwicklung
der Quantentheorie 1927 einen vor-
laufigen Abschluss:

»Wir miissen erwarten«, meinte Bohr,
»dass die Paradoxien der Quanten-
theorie, die unverstindlichen Ziige,
die mit der Stabilitit der Materie zu-
sammenhingen, mit jeder neuen Er-
fahrung in ein immer schirferes Licht
treten. Wenn das geschieht, so kann
man hoffen, dass sich im Laufe der
Zeit neue Begriffe bilden, mit denen
wir auch diese unanschaulichen Vor-
ginge im Atom irgenduwie ergreifen
konnen. Aber davon sind wir noch
weit entfernt.«

30 MUSEION 2000 1/2002

Eserhebtsich die grundsétzliche
Frage, ob es geniigt, nur die Vor-
gangeim Atom allein zu erforschen,
damit eine befriedigende Antwort
erlangt werden kann.

Die Quantenmechanik verhilft
zur Erkenntnis, dass elementare Vor-
ginge nicht mehr so einfach dar-
gelegt werden kénnen. Der Aufbau
der Materie ist gemdss den Erkennt-
nissen der Quantenmechanik kein
in sich abgeschlossenes System,
welches tiber eine feste Kausalkette
von Ursache und Wirkung zum
Objekt fiihrt, wie dies die klassische
Newtonsche Physik lehrt. Heisen-
berg fasst zusammen:

An Stelle eines abgeschlossenen Sys-
tems tritt bei der Quantenmechanik die
Gesamtheit aller méglichen Vorgiinge in
Raum und Zeit in Erscheinung.

Heisenberg vertritt die Mei-
nung, dass nur ein ganzheit-
liches Studium die Vorgénge der
Quantenmechanik erkldren konne.
Als Vorldufer einer neuen Be-
trachtungsweise, welche grund-
satzliche Fragen der Philosophie
in ein sehr abstraktes Fachgebiet
der Wissenschaft, der theoretischen
Physik, mit einbringt, geht Heisen-
berg sogar noch einen Schritt weiter
—er ist {iberzeugt, dass ohne philo-
sophisches Grundwissen im Um-
feld der Physik keine befriedigende
Losung erreicht werden konne.
Betrachtet man die Geschehnisse
aus Distanz und legt man einmal
die Gesetze der Quantenmechanik
beiseite, stellt sich die Grundfrage,
ob sich tiberhaupt eine vollendete
Ordnung in die Materie einbringen
lasse, da sie anscheinend nicht voll-
kommen ist. Ware die Materie aus
quantentheoretischer Sicht einfacher
zu verstehen, ware doch nicht alles so
komplex! Vielleichtl&dsst sich einmal
aufzeigen, dass nur die schdpferische
Kraft vollkommen ist, welche die
Materie »stabilisiert« bzw. »stabil
hélt« und nicht die Materie in sich
selbst.

Es scheint die Aufgabe der
Naturwissenschaft zu sein, diese
Hypothese weiter zu erforschen. Es
ist dringend notwendig, dass sich
die Instrumente bzw. Werkzeuge

der Wissenschaften weiter ver-
feinern, damit die zugkraftigsten
Instrumente fiir die Erforschung
philosophischer Fragen zur Ver-
figung stehen, oder stehen sie be-
reits teilweise zur Verfiigung? Einer
zentralen Frage lohnt es sich auch
nachzugehen: Was ist unter der ur-
eigentiimlichen Philosophie genau
zu verstehen?

Es ist eine Herausforderung fiir
die Zukunft, diese grundlegenden
Fragen im Einklang mit der Be-
trachtungsweise dieser Philosophie
wissenschaftlichfundiertbeantworten
zu kénnen. &
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